Oppet brev till EFS styrelse

Enligt EFS Budbararen har EFS styrelse nu sdsom valda representanter for
missionsorganisationen EFS antagit ett dokument om vigsel av samkodnade par. Dar
uppmanas ocksa lasaren att delge styrelsen sina reaktioner pa detta dokument. Jag
vill gora det har, om an i kort form. Jag har infér forfattandet av detta brev samratt om
innehallet i dokumentet med f d missionsférestandaren Bertil Johansson men vi har
skrivit vara brev var for sig.

Nar fragan kom upp i EFS styrelse omkring ar 2015 hade jag pa flera satt kontakt
med bade missionsférestandare och ordférande i styrelsen och avradde ratt bestamt
ifran att tillsatta en arbetsgrupp och formulera ett dokument i arendet for beslut i
styrelsen. Forslaget foll inte i god jord och nu har vi dokumentet har.

En fraga av mer formell art &r om EFS har valt en styrelse for att besluta vad som ar
ratt eller fel i denna typ av fragor. Det ar sant att vissa EFS-are kadnner "radsla och
forsagdhet” infér dessa fragor och ropar efter en "tydlig och trygg vagledning”. Men
jag tror inte att ett beslut i EFS styrelse om vad som ar ratt ar ett fruktbart satt att I6sa
en sadan oro. En "trygg identitet” ar, som jag ser det, inte ens det som utmarker en
kristen i alla fragor.

Det finns manga fragor "som berdr samlevnad, sexualitet och identitet” som behdver
bearbetas. Det ar forvisso sant. Men hur? Det ar den avgérande fragan. EFS-
dokumentet namner till sist omraden som "pornografi, onani, sexuell avhallsamhet,
otrohet, skilsmassa, omgifte, samborelationer, celibat, transpersoners situation,
queer identitet, kdnsbyte etc”. Vilket &mne ska styrelsen ta beslut om nasta gang for
att lugna folkets oro? Jag hoppas att det nuvarande dokumentet ar ett olycksfall i
arbetet.

Att EFS har valt in personer i styrelsen som inte vill sta for sin sak kdnns oroande.
Det sags flera ganger att dokumentet ar ett uttryck fér majoriteten i EFS styrelse.
Samtidigt havdas att de som avviker fran majoriteten anda star bakom dokumentet
(s. 1). Ar det nagot som beframjar ett gott samtalsklimat? Styrelsen sags varna om
minoriteters existens och rattigheter men det galler knappast minoriteter i styrelsen.

Sa till sjalva saken. Den grundlaggande "utgangspunkten” for hela dokumentet
framgar av s. 3. Som jag forstar det bestar den av tva punkter:

1. Det finns homosexuella manniskor, dvs. manniskor med homosexuell orientering.

2. Homosexuella manniskor skall leva i celibat. "Utlevd homosexualitet ar inte
forenligt med Guds vilja”. De ska alltsa inte gifta sig.

Det stora problemet blir da "vigsel av samkdnade par”. Om vi tar bort denna
utgangspunkt skulle det inte behdvas nagot dokument i detta amne.



Den forsta fragan som da installer sig ar hur EFS ser pa homosexuella par. Kan de
vara medlemmar i EFS? De lever uppenbart i synd och vill inte sluta att synda. Kan
en sadan vara anstalld av EFS? Dokumentet ger inga klara svar pa dessa fragor.
Vad ska en missionsférestandare eller en distriktsférestandare saga utifran de rad
EFS styrelse nu ger till den som ar beredd att viga ett homosexuellt par? Och vad
ska de saga till dem som vill gifta sig? Far de radet att lAmna EFS? Det besvarliga
med dokumentet ar att det sager an si an sa om homosexuella kristna. De ar ibland
valkomna inom EFS, ibland inte. Det avgorande tycks vara om de lever i celibat.

Den utsagda motiveringen fér dokumentets utgangspunkt ar i grunden att sa har det
varit forr. Det galler bade tradition och bibelsyn. Upprepade nyorienteringar i kyrkans
historia tycks inte spela nagon roll. Teologiska resonemang lyser med sin franvaro.
Etiska fragor i en luthersk tradition brukar i regel I6sas utifran dvergripande bibliska
teman, t ex karlek, och inte utifran enskilda bibelstallen. Bibelsynssituationen bakom
grundvalen fér dokumentet paminner om den som radde 1911 och 1970. | bada
fallen valde EFS att ge plats for flera uppfattningar inom rérelsen. Som vagledande
for EFS i dag hanvisar dokumentet till celibatara ledare av olika slag inom svenskt
kommunitetsliv och inom den romersk-katolska kyrkan, en notis som skorrar i 6ronen
inom den lutherska kyrkofamiljen. Jag tror inte att vi kommer undan de
grundldggande fragorna kring homosexualitet utan att bearbeta sjalva sakfragan,
hermeneutiskt och teologiskt, och hitta ett satt att acceptera att kristna idag har olika
meningar i fragan. Nuvarande dokument lagger locket pa for vissa fragor och fryser
radande lage. De rad och reflektioner som ges blir ddrmed av féga varde i sakfragan.

Raden i dokumentet ar i stort allménna pastorala rad och i langa stycken
valbeprovad erfarenhet. Men de tar inte de homosexuella pa allvar. Sasom rad for
dem som ar beredda att viga samkonade par kommer dokumentet tyvarr inte, enligt
min mening, att fungera. Sdsom samtalsdokument ar det svarhanterligt i sin absoluta
bundenhet till den grundldggande utgangspunkten som varken diskuteras eller
problematiseras. EFS styrelse har knappast uppgiften att saga vad som ar ratt eller
fel i fraga om homosexuell praxis.

Pa 1850-talet insag EFS styrelse att det behdvdes en ny bibeléversattning och
borjade revidera Karl Xll:s bibel. Men det visade sig inte var styrelsens uppgift.
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